4 Nasarnapj
v miresztelg

RAKOSCSABA FOPLEBANIA HETILAPJA 2017. aprilis 23-30.

FOPLEBANIANK FEHERVASARNAPI HIRDETESEI
(Husvét 2. vasarnapja: Szent Adalbert plspok)

Csak szombat este: most egyoras szentségimadasra marasztaljuk a kedves hiveket.

1./ Karitdszcsoportunk 60 raszorul6é csaladot részesitett egy-egy husvéti élelmiszer-
csomagbanl. Halas kdszénet minden pénz- és élelmiszer-adomanyért!

2./ Jovoé vasarnap de. a téli idészak utolsé 9-es didkmiséjén az Equipe Notre-
Dame (ékip notr-dam) katolikus hazastars-mozgalom révid bemutatkozasa,
majd utana a hittanteremben el6adasa a szentségi hdzassag teljességéroél.

3./ JOvo vasarnap de. a 10 o6rai koralis nagymisét Szent V. Pius papara
emlékezve az altala bevezetett formaban mutatjuk be. Szentatyank, XVI.
Benedek papa ezt a ritust, mint a szentaldozat rendkivili formajat éppen 10 éve
sajat elhatarozasabdl kiadott Summorum Pontificum kezdetld apostoli levelével
megerdésitette és minden papnak engedélyezte. 400 éven at a lelkiélet legjobb
gyumolcsei fakadtak beldle. Fedezziik fel ahitattal a benne rejlé6 mély misztikumot!

4./ Két hét mulva mar a nyari vasarnapi miserend szerint csak két szentmise
lesz: reggel 8 és de. 10 orakor, koztiik majusi litania 9-kor.

MISEINTENCIOK

Szombat G EI6 Hinka Laszl6né Edit halaadasa 80. sz.napon és é16 Dorottya 6. E
~ dédunokajaért
HUSVET 2., FEHER VASARNAPJA: Szent Adalbert; aprilis 23.

8h M +Papp Sandor E

9h G +Tolnai Laszl6 OB. E
10 h Zs El6 Robert és Judit halaadasa hazassagi éviorduldn E
Kedd 18 h Ad int. ord. CS
Szerda7 h +Kinga (szilletésnap) CS
Csutortok 18 h Ad int. ord. CS
Péntek 7 h +Keresztes Janos édesapa (18.évf.) E
Szombat 18 h G +Kiss Karoly (szlletésnap) és él6 hozzatartozoi E
HUSVET 3. VASARNAPJA: Szent V. Pius papa; aprilis 30. ]

8h M A Sarusi- és a Toth-szUl6k és —nagyszilok E
9h Zs El6 Eva feleség (szlletésnap) E

10h G +Belvari Andras férj, vmint él6 és +csaladtagok (Pius-mise) K




XVI. BENEDEK PAPA: SUMMORUM PONTIFICUM 1.
(részletek XVI. Benedek papa sajat elhatarozasbdl irt apostoli levelébdl)

Kedves Puspoktestvéreim! E dokumentummal kapcsolatban két félelem
jelentkezett. Az elsé félelem az, hogy tdmadas éri a Il. vatikani zsinat tekintélyét, s
hogy egyik lIényeges hatarozatat —a liturgikus reformot- tesszik kétségessé. Ez a
félelem megalapozatlan. Ezzel kapcsolatban kijelentjik, hogy a VI. Pal papa altal
kézzétett, majd a Il. Janos Pal papa altal két tovabbi kiadasban ujra kiadott
Misekdnyv nyilvanvaléan az eucharisztikus liturgia normalis —rendes- formaja, és az
is marad. A Romai Misekdnyv utolsd, zsinat el6tti megfogalmazasa viszont, melyet
XXIIl. Janos papa tett k6zzé és a zsinat alatt is hasznaltdk, most 0gy lesz
hasznalhatd, mint a liturgikus Unneplés rendkivili formaja. A Rdmai Misekdnyv e két
megfogalmazasarol nem volna helyes ugy beszélni, mintha ,két szertartas” lenne.
Sokkal inkabb egy és ugyanazon szertartas kettés hasznalatarél van szé.

Ami az 1962-es Misekdnyv hasznalatat, mint a szentmise liturgiajanak rendkivali
form4jat illeti, szeretném félhivni a figyelmet arra, hogy ez a Misekényv soha nem
keriilt hatalyon kiviil, kovetkezésképpen elvileg mindig megengedett maradit.
hamarosan kiderillt azonban, hogy nem kevesen er6sen koétédnek a rémai ritus
ezen, szamukra gyermekkoruktol fogva megszokott hasznalatahoz. Ez tértént
mindenek elétt azokban az orszagokban, amelyekben a liturgikus mozgalom
sokakat megajandékozott tartalmas liturgikus képzéssel, és mély, bensbséges
kapcsolatba hozta éket a liturgikus Unneplés korabbi formajaval. Valamennyien
tudjuk, hogy a Lefebvre érsek altal vezetett mozgalomban a régi Misekdényvhdz vald
ragaszkodas gyOkerei azonban mélyebbre nyultak. Sokan voltak, akik bar
elfogadtak a Il. vatikani zsinat kdtelezd jellegét és hiiségesek voltak a papahoz és a
plspOkokhoz, Ujra meg akartak talalni a szent liturgia szamukra kedves formajat; ez
foként azeért tortént, mert sok helyen nem az uj Misekdonyv eldirasait
hiiségesen koveté modon (nnepeltek, hanem ezt a Misekdnyvet ugy
értelmezték, hogy félhatalmazza vagy egyenesen kotelezi 6ket a kreativitasra,
amely gyakran az elviselhetetlenségig eltorzitotta a liturgiat. Ezt tapasztalatbdl
mondom, mert én magam is megéltem ezt az idészakot minden varakozasaval és
kudarcaval. Es lattam, milyen mély sebeket kaptak a liturgia 6nkényes eltorzitasa
miatt azok, akik nagyon mélyen az egyhaz hitében gybkerezve éltek.

Ezért Il. Janos Pal papa kételességének érezte, hogy az 1988. junius 2-an
kiadott ,Ecclesia Dei” motu propridjaval (am. sajat elhatarozasbdl) az 1962-es
Misekdnyv hasznalatanak térvényes keretet adjon, mely azonban nem tartalmazott
részleges elbirdsokat, hanem altalanos felhivast intézett a plspdkdkhdz, hogy
legyenek nagylelkiiek azon hivék ,jogos kivansagai tekintetében”, akik a romai
szertartas ezen hasznalatat kérik. Kézvetlendl a Il. vatikani zsinat utan azt lehetett
foltételezni, hogy az 1962-es Misekdnyv hasznalatanak kérése az id6ésebb
nemzedékre korlatozdédik, azokra, akik ezzel a Misekdnyvvel néttek fel. Kézben
kiderGlt, hogy a fiatalok is félfedezik ezt a liturgikus format, vonzédnak hozza, és
benne taladliak meg a nekik megfeleld format a szentséges Eucharisztia
misztériumaval valo taldlkozashoz.

Folytatjuk.



